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ESAME DI STATO A.S. 2023/2024
INDIRIZZO: Grafica e Comunicazione

Candidato: Classe:

INDICATORI DESCRITTORI Punteggio

Corrispondenza
dell'elaborato alla tipologia
proposta e corretto
sviluppo delle fasi di
realizzazione della prova

(Max 5 punti)

A) La traccia non viene compresa. La conoscenza dell’argomento
specifico è frammentaria, lacunosa escorretta

1

B) La traccia viene parzialmente compresa. La conoscenza
dell’argomento specifico è superficiale e non semprecorretta

2

C) La traccia viene sostanzialmente compresa. La conoscenza
dell’argomento specifico è essenziale, ma corretta

3

D) La traccia viene adeguatamente compresa. La conoscenza
dell’argomento specifico è sicura

4

E) La traccia viene compresa e rielaborata. La conoscenza
dell’argomento specifico è sicura ed approfondita

5

Coerenza delle scelte
tecniche e delle tecnologie
in funzione delle finalità
espressive

(Max 6 punti)

A) Il quadro di riferimento è inesistente
La trattazione tecnica è scarsa, disorganica, incoerente

1

B) Il quadro di riferimento è approssimativo. La trattazione tecnica è
nozionistica, non motivata, non sempreorganica e coerente

2

C) Il quadro di riferimento è sintetico, ma pertinente. La trattazione
tecnica è sufficientemente motivata e supportata daconoscenze
pertinenti

3

D) Il quadro di riferimento è pertinente.La trattazione tecnica è,
coerente

4

E) Il quadro di riferimento è pertinente ed approfondito. La trattazione
tecnica è coerente ed approfondita

5

F) Il quadro di riferimento è pertinente ed approfondito e presenta
spuntidi riflessione personale. La trattazione tecnica è professionale
e con spunti creativi.

6

Corretta attribuzione dei
ruoli tecnici identificati
nell'elaborato

(Max 5 punti)

A) L’iter progettuale in riferimento ai ruoli tecnici non viene sviluppato 1
B) L’iter progettuale in riferimento ai ruoli tecnici viene parzialmente

sviluppato, non sempre in modo specifico e corretto
2

C) L’iter progettuale in riferimento ai ruoli tecnici viene
sostanzialmente sviluppato

3

D) L’iter progettuale in riferimento ai ruoli tecnici viene adeguatamente
ecorrettamente sviluppato

4

E) L’iter progettuale in riferimento ai ruoli tecnici viene sviluppato
articolatamente e supportato da conoscenze pertinenti

5

Padronanza del linguaggio
tecnico specifico di settore

(Max 4 punti)

A) L’esposizione è scorretta ed impropria, spesso incomprensibile. 1
B) L’esposizione è scorrevole, semplice, sostanzialmente corretta

nell’utilizzo del linguaggio di settore.
2

C) L’esposizione è corretta, scorrevole ed appropriata nell’utilizzo del
linguaggio di settore.

3

D) L’esposizione è articolata e professionale nell’utilizzo del linguaggio
disettore.

4
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